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Resumen

Esta investigacion describe y analiza las desviaciones fonéticas y ortograficas en espanol
de hablantes nativos de lengua letona. Con el fin de estudiar la evolucién del error e
identificar los componentes que presentan mas dificultad para estos aprendientes, esta
investigacidn, que abarca los seis niveles del MCER, recogi6 un total de 30.807 palabras en
producciones orales y 27.817 en producciones escritas de 94 aprendientes de espafiol
como lengua extranjera.

Palabras clave: ELE, andlisis de errores, leton, fonética, ortografia.

Abstract

This research describes and analyzes the phonetic and orthographic deviations in ELE
outputs in a group of Latvian language native speakers. In order to study the evolution of
the errors and identify the most difficult components for these learners, this research,
which covers the six levels of the CEFR, collected a total of 30,807 words in oral
productions and 27,817 in written productions in a sample of 94 learners of Spanish as a
foreign language.

Keywords: ELE, error analysis; Latvian; phonetics; orthography.
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1. INTRODUCCION

El interés por el aprendizaje del espafiol como lengua extranjera no ha dejado de
aumentar. Segun datos del Instituto Cervantes, en 2018 eran casi veintidds millones los
estudiantes de espafiol en el mundo (Instituto Cervantes, 2018). Este interés es muy
elevado en los paises de habla inglesa, que perciben la lengua espafiola como la mas
importante en los estudios de cara al futuro. En el ambito de la Unién Europea, el espafiol
suele estudiarse como segunda lengua extranjera, después del inglés, con una prevalencia
diferente en cada Estado miembro, determinada, en gran medida, por las inercias
institucionales asentadas en las politicas de promocién del multilingliismo. La ampliacién
de las fronteras de la Unién Europea, con la incorporacién, entre otros, de las llamadas
Republicas Balticas (Estonia, Letonia y Lituania), acrecent6 este interés por la lengua
espafiola también a estos territorios. En el caso concreto de Letonia, el espaiiol como
lengua extranjera se ha ido extendiendo durante las dos ultimas décadas, especialmente
desde la apertura de la Embajada de Espafia en Riga. Desde entonces el nimero de
estudiantes de espaiiol en el pais ha ido aumentando, en la misma medida en que se daban
pasos institucionales como la incorporacion de sus universidades al programa de
lectorados MAEC-EACID, la incorporaciéon de centros DELE, la celebracién de cursos para
la formacion de profesores de ELE, la celebracion anual de jornadas de ELE, etc. Ademas
de numerosas academias privadas, algunas escuelas secundarias ofrecen espafiol como
segunda lengua. En la educacion superior, la Academia de Cultura de Letonia y la
Universidad de Letonia ofrecen estudios especializados, incluyendo, esta ultima, estudios
de master. Muchas de estas actividades se hacen en dependencia y coordinacién con el
Instituto Cervantes de Varsovia dado que esta institucion todavia no ha abierto ninguna
sede en Letonia. (Murcia, 2006; Le6n, 2017).

El creciente estudio del espafiol en Letonia necesita de investigaciones que definan las
caracteristicas especificas de este grupo de aprendientes y sirvan de base a la respuesta
didactica a sus necesidades. En este sentido, parece esencial determinar, en primer lugar,
los rasgos y la evolucion del sistema lingiiistico espafol que presentan los aprendientes
letones.

Los analisis de sistemas lingiiisticos no nativos, nacidos de la evolucién de los marcos
tedricos del Analisis Contrastivo (Fries, 1945; Lado, 1957; Weinreich, 1953), el Analisis de
Errores (Corder, 1967, 1973) y la Teoria de la Interlengua (Selinker, 1969, 1972), han
probado ser de utilidad para detectar aquellos componentes de especial dificultad en el
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aprendizaje de segundas lenguas (L2), ayudando a implementar diferentes tipos de
mejoras metodologicas.

En el caso especifico del espafiol como segunda lengua, los estudios de interlengua no han
parado de desarrollarse en los Ultimos treinta afios, analizando componentes lingiiisticos
especificos (ej. Nausica y Sanchez, 2020; Yun, 2016) o sistemas completos en corpus
escritos (ej. Fernandez Lépez, 1991) y orales (ej. Campillos, 2012).

De esta manera, se ha definido total o parcialmente la interlengua espafiola de
aprendientes con diferentes primeras lenguas (L1), siendo francés, italiano, inglés,
portugués y aleman, las L1 que han recibido mas estudios en este campo. En el caso del
letén, solo se han realizado dos estudios parciales (Maldonado, 2013; Diaz-Mendoza,
2015) sobre producciones escritas que no recogen los seis niveles del MECR, por lo que la
evolucion de la interlengua espafola, en general, y la descripcion del nivel fonético, en
particular, no han sido objeto de estudios previos.

En general, la dificultad en la recogida y clasificaciéon de muestras hace que los estudios de
interlengua espafiola centrados en fonética sean escasos (Ej. Carranza, 2012; Sveinsddttir,
2013; Escamilla, 2018) y, en ocasiones, se clasifiquen los errores ortograficos en corpus
escritos como errores fonéticos (Ej. Fernandez Lopez, 1990). No obstante, estos estudios
han permitido establecer clasificaciones de errores intralinguales, propios del desarrollo
de la lengua, e interlingiiales compartidos por aprendientes con la misma primera lengua y
generados por transferencias entre L1 y L2. Asimismo, se han determinado aquellos
componentes de la lengua espafiola que, siendo inexistentes o presentando una baja
aparicion en otras lenguas, presentan las tasas de error mas elevadas en aprendientes de
ELE.

A nivel fonético, los errores mas frecuentes tienen que ver con la confusion de oclusivas
sordas y sonoras: /r/, /6/y /x/. También se da confusion entre vocales con grado cercano
de apertura, asi como cierta tendencia a la monoptongacion y la diptongacion.

En cuanto a los errores de ortografia, al realizarse la mayoria de los analisis de interlengua
en corpus escritos, muchos de ellos son considerados errores fonéticos. Parte de los
errores ortograficos estan légicamente relacionados con la representacion fonética de la
palabra pero, en general, siguen la misma evolucién que los errores cometidos por
hispanohablantes. A saber, un fonema que tiene mas de una representacion grafica (b/v;
g/i; v/i; y/1l), representaciones graficas inexistentes a nivel fonético (h); tildes y otras
convenciones ortograficas (por ejemplo, ii para marcar el valor fonético propio de la “u”

“« _n, “_n

tras “g”; cambio de “n” a “m” ante “p” y “b”...).
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Se hace, por tanto, necesario estudios de interlengua basados en documentos orales y
escritos que permitan analizar correctamente errores fonéticos, ortograficos y la
interaccion entre ellos.

El presente trabajo, realizado sobre 30.807 palabras en producciones orales y 27.817 en
producciones escritas de 94 aprendientes, presenta la primera descripcién fonética y
ortografica de la interlengua espafiola con L1 leton. El andlisis de este corpus, que
comprende todos los niveles del MCER, se ha realizado a través de una descripciéon
lingliistica del error que ha permitido, no solo establecer hipétesis sobre las causas del
mismo, sino también estudiar su evolucién y el grado de fosilizacién de diferentes
desviaciones lingiiisticas, permitiéndonos establecer si es necesario crear métodos y

materiales especificos para este grupo de aprendientes,

2. METODOS

2.1. Participantes

En el estudio han participado 94 nativos de lengua letona que realizaron pruebas orales y
escritas de espafiol en las siguientes universidades y centros de estudio de espafiol:
Universidad de Liepaja, Universidad de Ventspils, Universidad de Letonia, Academia de

Cultura de Letonia, Centro Cultural Espafiol Séneca.

Tabla 1. Distribucién de sujetos por nivel de ELE y sexo

Nivel MECR Hombres % Mujeres % NS/NC % Total
Al 5 15,62 27 84,37 0 32
A2 8 53,33 7 46,66 0 15
B1 3 20,00 11 73,33 1 6,66 15
B2 0 16 100,00 0 16
Cc1 0 6 100,00 0 6
c2 0 10 100,00 0 10

La distribucién por tramos de edad es la que sigue:

Tabla 2. Distribucion relativa de sujetos por tramo de edad expresada en afios

Tramo de edad 11-20 21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 NS/NC
% sujetos 17,02 59,57 12,76 3,19 7,44
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Dado que no todas las transferencias que se producen en una L2 tienen su origen en la

lengua materna, recogemos también el grado de conocimiento de otras lenguas:

Tabla 3. Numero de sujetos con conocimiento de otras L2 por niveles del MECR

L2 Al A2 B1 B2 Cc1 Cc2
Aleman 4 5 5 7 1
Catalan 1 1

Chino 1

Coreano 1 1

Danés 1
Francés 1 1 5 10 4

Inglés 1 2 18 48 16
Italiano 2

Japonés 1

Noruego 1

Polaco 1

Ruso 6 5 7 19 5 1
Ucraniano 1 1

Vasco 1

2.2. Pruebas

Para la obtencién de las muestras de producciones orales y escritas se han disefiado
pruebas diferentes en funcién de los seis niveles del MECR, siguiendo las concreciones
ofrecidas en el Plan Curricular del Instituto Cervantes. Niveles de referencia para el esparfiol
(Instituto Cervantes, 2006), asi como especificaciones de contenido y de extension de las
tareas especificadas en las guias de examen DELE (Instituto Cervantes, 2014), con el
objetivo de garantizar la correspondencia entre el nivel de las producciones y el del MECR.
Durante las pruebas no se podia utilizar ningtin material de consulta.

Los participantes debian hacer tres pruebas escritas y una entrevista oral.

La concrecion de estas tareas escritas se recoge en la siguiente tabla:

Tabla 4. Concrecidon de tareas escritas por niveles del MECR

Nivel Tarea 1 Tarea 2 Tarea 3
A1l Tarjeta postal sobre las Escribir a una pagina web Escribir un anuncio
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vacaciones
A2 Correo electrénico entre dos
amigos
B1 Testimonios sobre la

experiencia de organizar una
fiesta de cumpleafios
ofrecidos por diferentes

personas

B2 Ensayo sobre el valor

artistico de los videojuegos

C1 Ensayo sobre la evolucién de
los planes de estudio y las

carreras profesionales

Cc2 Ensayo sobre fe, ciencia y

tecnologia

que pone en contacto a
personas que estudian
espafiol ofreciendo algunos
datos personales para crear

nuestro perfil

Escribir un correo
electrénico a un amigo
contandole como es el nuevo

trabajo que se ha conseguido

Escribir un correo al
Ayuntamiento respondiendo
a un anuncio en el que se
invita a participar en la
organizacion de las fiestas de
la ciudad, opinando sobre las
del afio anterior y
proponiendo otras para las

proximas fiestas

Escribir una carta al director
de un periddico expresando
el rechazo y las posibles
consecuencias de la subida
del precio de las entradas a

los museos

Escribir una carta de
solicitud para una beca para
seguir estudios de posgrado
en Espafia ofrecida por una
fundacién para el desarrollo

de la cultura

Escribir a un amigo que va a
cerrar su negocio

animandole a no hacerlo y

describiendo la vivienda que

se desea poner en alquiler

Escribir un texto para una
revista de viajes contando un

viaje realizado

Escribir un articulo sobre
cémo eran antes y cdmo son
ahora las reuniones y

celebraciones familiares

Escribir un articulo sobre las
actividades culturales mas
frecuentes entre los
universitarios, siguiendo los
datos ofrecidos por una

grafica

Escribir en un blog una

resefia sobre una revista

Escribir un ensayo sobre lo
que se habria hecho en caso

de haber sido Ministro de
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proponerle alternativas Medio Ambiente

Las especificaciones para la realizacion de las entrevistas orales son las siguientes:

Tabla 5. Concrecidn de tareas escritas por niveles del MECR

Nivel Especificaciones

Al Proporcionar informacién muy basica, mediante enunciados breves y sencillos, sobre
uno mismo y sobre el entorno inmediato: identidad, personas conocidas,
pertenencias, lugares, actividad académica o profesional, etc.

A2 Describir, en términos sencillos, aspectos y experiencias de su vida cotidiana en
relaciéon con un tema concreto. Describir, de manera breve y sencilla, los elementos de
una escena de la vida cotidiana en la que se reflejan aspectos de tipo practico:
compras, uso de medios de transporte, etc. Expresar opiniones y puntos de vista
sencillos, gustos, deseos, preferencias, planes, experiencias, sugerencias, propuestas,
etc.

B1 Dar opinién, describir experiencias personales o hablar sobre los propios deseos
respecto a un tema o un titular.

B2 Valorar las ventajas y desventajas de una serie de propuestas dadas para resolver una
situacién problematica, y conversar sobre sus opiniones acerca de ese tema. Describir
una situacién a partir de una imagen y conversar brevemente sobre sus experiencias
y opiniones respecto a ese tema. Conversar a partir de un estimulo escrito o un
grafico.

C1 Intervenir en una conversacién argumentando una postura y respondiendo de
manera fluida a preguntas, comentarios y argumentaciones contrarias de caracter
complejo. Intercambiar ideas, expresar y justificar opiniones o hacer valoraciones con
el fin de negociar y poder llegar a un acuerdo con su interlocutor.

Cc2 Mantener una conversacién informal e improvisada, con intercambio de opiniones

personales, sobre una serie de titulares de prensa.

2.3. Analisis de datos

Los datos se clasificaron y analizaron siguiendo cuatro fases:

1. Clasificacion del error por nivel en el MECR y tipo de produccion (oral o escrita).
2. Nivel 1 de andlisis del error. Descripcion y clasificacion lingiiistica.

3. Nivel 2 de analisis del error. Hipdtesis sobre la causa del error.

4. Analisis estadistico de errores por categorias y niveles en cada interlengua.
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Los dos niveles de andlisis se establecieron para tratar de evitar errores metodoldgicos
habituales en los estudios de interlengua (Burt, Dulay y Krashen, 1982), en los que el tipo
de error lingiiistico se confunde con las causas que lo originan. Dado que la mayoria de
estudios se centran en producciones escritas, se mezclan los aspectos ortograficos y
fonéticos en las explicaciones. En el presente trabajo diferenciaremos entre errores
fonéticos y ortograficos, considerando los primeros solo en las producciones orales y los
segundos en las escritas, en el nivel 1 de analisis (descripcién y clasificacion lingiiistica),
acudiendo a ambos aspectos a la hora de establecer hipoétesis en el nivel 2 de analisis.

Para la descripcion y clasificacion lingiiistica, hemos seguido una adaptacion del modelo
de Fernandez (1997), afadiendo categorias fonéticas para las producciones orales.

En cuanto al andlisis estadistico, cada error se considera por su frecuencia, cuantificAndolo
en funcion del nimero de veces que se produce cada cien palabras. Asi, un valor de 1

indicaria que el error se produce, de media, una vez cada cien palabras.

3. RESULTADOS

El corpus obtenido es de 27.817 palabras en las producciones escritas y 30.807 en las
orales. En él diferenciamos los errores fonéticos en las producciones orales, de los
ortograficos, en los escritos, como datos objetivos en ambas muestras, con independencia
de que en las causas de las desviaciones halladas y en las hipotesis planteadas, los motivos
fonéticos y ortograficos intervengan de manera conjunta.

3.1. Errores fonéticos

En la muestra oral se han hallado un total de 1.774 errores. Su porcentaje de frecuencia,
cada cien palabras, por categoria de error y por nivel del MECR, es el que se muestra en la

siguiente tabla:

Tabla 6. Frecuencia de errores fonéticos

Al A2 B1 B2 C1 C2

1. Vocales 059 019 0,08 0,12 0,02 0,01
1.1. Monoptongacion 0,23 0,19 0,02 0,04 0,02
1.2. Diptongacién 0,17 0,02 0,05
1.3. Confusidn entre sonidos vocalicos 0,17 0,04 0,03 0,01
2. Consonantes 425 1,43 130 1,56 148 0,84
2.1. /d/ como /t/ 0,11 0,06 0,02 0,01 0,07 0,06
2.2.“h muda” como /x/ 0,05 0,02 0,01 0,02
2.3. /x/ como /j/ 0,11
2.4. /x/ como /g/ 0,17 0,13 0,06 0,01
2.5. /x/ como /h/ 0,06 0,06 0,16
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2.6. /x/ como /n/ 0,01

2.7. /1/ como /j/ 0,11 0,02

2.8. /1/ como /r/ 0,05

2.9. /n/ como /n/ 0,02

2.10. /8/ como /k/ 0,02

2.11. /86/ como /ts/ 0,11 0,01
2.12./6/ como /s/ 245 1,17 100 1,37 1,10 0,58
2.13. /t[/ como /[/ 0,02 0,01
2.14. /r/ como /t/ 0,02

2.15. /f/ como /r/ 0,89 0,06 0,14 0,04 0,13
2.16. /s/ como /0/ 0,04

2.17. /t/ como /d/ 0,02
2.18. /j/ como /1/ 0,05

3. Valores vocalicos/consonanticos 0,02

4. Silaba ténica 0,02 0,02 0,02

3.2. Errores ortograficos
En cuanto a la muestra escrita, se han hallado un total de 3.141 errores ortograficos. Su
porcentaje de frecuencia, cada cien palabras, por categoria de error y por nivel del MECR,

se muestra en la siguiente tabla:

Tabla 7. Frecuencia de errores ortograficos

Al A2 Bl B2 C1 C2

1. Unién/separacioén de palabras 0,18 0,15 0,36 0,15 0,05
2.Vocales 009 009 0,13 026 015 0,01
2.1. Adicién 0,02 0,02 0,12
2.2. Omisién 0,03 0,06 0,03
2.3. Seleccion errénea 0,09 0,06 0,11 0,16 0,01
2.3.1. Confusién a/e 0,03 0,06 0,11
2.3.2. Confusién e/i 0,06 003 0,04 0,05 0,01
2.3.3. Confusién i/1 0,02
3. Consonantes 0,53 050 0,18 045 0,34 0,29
3.1. Adicion 0,02 0,01
3.2. Omisién 0,02 0,02 0,03 0,03
3.3. Seleccién errénea 037 075 013 0,16 0,21 0,09
3.3.1. Confusion b/v 0,02 0,02 0,02
3.3.2. Confusion c/g 0,02
3.3.3. Confusion c/t 0,03
3.3.4. Confusion c/k/q 0,06 0,02 0,06 0,07
3.3.5. Confusion c/s/z 0,02 031 011 006 003 0,01
3.3.6. Confusién ch/g/j/x 0,04 0,14 0,01 0,03
3.3.7. Confusion cs/x 0,03
3.3.8. Confusion d/t 0,06
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3.3.9. Confusion f/ph 0,02

3.3.10. Confusién 1l /y 0,03

3.3.11. Confusién n/ni/fi 0,02 0,04

3.3.12 Confusion n/n 0,13 0,12

3.4. Consonantes simples/duplicadas 0,11 0,31 0,04 0,24 0,12 0,13
4. Acentuacién 297 253 228 091 096 0,56
4.1. Adicién de tilde 044 028 060 048 0,21 0,13
4.2. Omision de tilde en la vocal adecuada 2,52 2,25 1,68 1,43 0,75 0,43
5. Puntuacion 020 056 016 0,10 021 0,13
5.1. Omisidn signo apertura interrogacion 0,06 0,09 0,01
5.2. Omisién signo apertura admiracion 0,06 0,25 0,09 0,03 0,07
5.3. Confusidon apertura y cierre admiracion 0,01 0,06

5.4. Colocacion baja de comillas de apertura 0,02 0,09

5.5. Uso de guion en lugar de dos puntos 0,06 0,21 0,06 0,07 0,03 0,03
6. Confusion mayisculas/mintsculas 0,30 0,12 0,09 0,02 0,06 0,01

4. DISCUSION

Los hablantes no nativos muestran multiples desviaciones de la lengua objeto que dan
informacién relevante sobre el proceso de aprendizaje y los componentes lingiiisticos de
mas dificil adquisicion en una L2. Los estudios del llamado sistema interlingiiistico
presentan como carencias principales (1) los escasos andlisis de producciones orales, (2)
el uso de errores ortograficos en corpus escritos para determinar errores fonéticos, y (3)
la falta de representacion de algunas lenguas.

Este estudio ha respondido a las necesidades presentadas en el campo de la interlengua
realizando un analisis fonético y ortografico de la interlengua espafiola sobre
27.817palabras en producciones escritas y 30.807 palabras en producciones orales en
letén, una de las lenguas europeas menos estudiadas en esta area.

Considerando los datos obtenidos, revisamos a continuacién las desviaciones mas
significativas.

4.1. Desviaciones fonéticas

De las desviaciones fonéticas, la categoria que presenta mayor dificultad es la referida a
los sonidos consonanticos. Mientras que las confusiones vocalicas desaparecen en los
niveles avanzados, las desviaciones consonanticas siguen presentando un nivel de
fosilizacién de 0,84 puntos, si bien es cierto que este porcentaje se concentra,
mayoritariamente en producciones que no implican ningun tipo de problema de
comprension y que, por otra parte, son propias de la mayoria de hispanohablantes fuera
de Espafia, y aun en algunas regiones espafiolas. La causa de algunos errores esta en las
diferentes correspondencias entre grafemas y fonemas en ambos sistemas lingiiisticos,
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relaciones que revierten mayor complejidad en espafiol, dado que el letén tiende a la
relacion univoca entre grafemas y fonemas, mientras que en la lengua espafiola sucede
que a un mismo grafema puede corresponder mas de un fonema (p. ej: correspondencia
del grafema c con los fonemas /6/ y /k/), y un mismo fonema puede estar representado
por mas de un grafema (p. ej: correspondencia de los grafemas c, g, k con el fonema /k/).
A esto hay que afiadir que estas correspondencias espafiolas pueden no presentar ninguna
coincidencia con el sistema leton (p. ej: correspondencia univoca entre el grafema c y el
fonema /ts/ en letén). Ademas, algunas confusiones tienen su causa en interferencias del
inglés. Por lo general, se observa una evolucion fonética correcta a lo largo del proceso de
aprendizaje.

4.1.1. Vocales

a) Monoptongacion. Los errores de omisién de vocales cerradas se producen por
neutralizacion del fonema vocdlico cerrado en diptongos, tanto crecientes (t_empo,
estud_ar), como decrecientes (ve_ntiuno, E_ropa, A_stria).

El tinico ejemplo de omisidn de /e/ de la muestra, (le_r), se produce por eliminacién de la
vocal duplicada en el hiato formado por dos vocales iguales, y en un nivel inicial. No se da
ninguna otra circunstancia en la que una vocal fuerte sea omitida.

b) Diptongacion. Frecuente adiciéon de /i/ tiene lugar siempre por creacion de falsos
diptongos crecientes, situandola delante de la vocal abierta /e/, /o/, pero no delante de
/a/. Aunque el error aparece solo en dos niveles, en el B2 esta presente a las producciones
orales de varios sujetos.

Por lo que se refiere a la adiccion de /u/, se produce por interferencia de la ortografia. El
fonema /k/ en letén tiene una Uinica correspondencia grafica, por lo que la variedad de los
grafemas c, k, qu, del sistema espafiol genera confusiéon. La u muda de qu se interpreta
como un sonido vocalico que debe articularse. De ahi que pequerio se pronuncie /pekueno/
en algunos casos del nivel Al. Este problema se resuelve rdpidamente y deja de tener
representacion en los niveles del MECR posteriores.

c) Confusion entre sonidos vocalicos cercanos en apertura. La confusion mas
frecuente es la que se da entre /e/ e /i/: lenguas como /linguas/; que como /ki/;
desventaja como /disventaxa/; fui como /fue/.

4.1.2. Consonantes

a) Pérdida de la sonoridad en oclusivas dentales a final de palabra. A excepcién de
A2, personalidades, todos los casos en los que el fonema /d/ ha sido pronunciado como /t/
han tenido lugar cuando este ocupa una posicion final en la palabra y sucede siempre en
palabras agudas. Por lo general se trata de palabras acabadas en -ad (universidad, ciudad,
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verdad, sociedad), a excepcién de Madrid y salud. Se trata de un claro ejemplo del
fendmeno descrito por Alarcos (1965) aplicado en este caso, a la diferencia sorda/sonora
de la oclusiva dental desaparece en posicion final: “Los fonemas consonantes no conservan
su validez diferencial en todas las posiciones de la cadena hablada, es decir, en
determinadas circunstancias, una o varias de las propiedades pertinentes caracteristicas
de un fonema cesa de ser distintiva, y este fonema deja de diferenciarse del fonema o
fonemas de que normalmente se distingue” (Alarcos, 1965:180). El fenémeno no es
infrecuente y tampoco exclusivo de los aprendientes de ELE, sino que incluso se da entre
hablantes nativos, especialmente en esta posicion final: “los casos de neutralizacién de los
fonemas consonanticos espaioles ocurren, sobre todo, en posiciéon final de silaba. No
obstante, a diferencia de otras oposiciones debidas a la sonoridad o la friccién en la
distension silabica, entre nativos la neutralizacion t/d no depende del contexto fénico sino
de preferencias individuales, o de una pronunciacion lenta o enfatica, (Alarcos, 1965).

b) Grafema h como /x/. El grafema h no tiene correspondencia fonética en espaiiol
estandar. Sin embargo, en la lengua letona se corresponde con /x/. Es obvio que se trata
de un error de transferencia desde el sistema nativo, posiblemente reforzado por el inglés.
c) /x/ como /g/. Este error se debe a una doble causa. Por un lado, a la doble
correspondencia grafica en espafiol del fonema /x/; por otro, a la excepcién que se
produce con las vocales e, i.

En leton, el grafema g se corresponde de manera univoca con el fonema /g/. Esto solo
puede explicar el error que estamos tratando pero ademas, en espafol, la correspondencia
fonética del grafema g es mas compleja. Se corresponde con /g/ con las vocales g, o, u,
mientras que se corresponde con /x/ con las vocales e, i. Para mantener el sonido /g/ con
estas vocales es preciso afiadir en la produccidn escrita una u, de manera que necesitamos
el digrafo gu con e y con i para mantener el fonema /g/. Es facil desconocer en el nivel
inicial esta regla y obviarla transitoriamente en el nivel intermedio.

d) Aspiracion de /x/. Si bien el fonema /x/ esta presente en el catdlogo fonético del leton,
en concreto como produccién oral del grafema h, este no es tan rotundo como en el
sistema espafiol. Por otro lado, la influencia del inglés es importante en la lectura de h.

e) /6/ como /s/. El fonema /8/ es inexistente en el inventario fonolégico letén y, por
tanto, asimilado al sonido méas préximo. Se trata del error fonético mas frecuente. Esta
ampliamente representado en los seis niveles del MECR, sin desaparicion en el nivel C2. La
neutralizacion de la oposicion entre estos dos fonemas fricativos es caracteristica de esta

interlengua, con el resultado de seseo. En cualquier caso, la neutralizacion de la oposicion
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interdental-alveolar de la fricativa sorda es mayoritaria entre los hispanohablantes
nativos, por lo que su inclusién no deja de ser meramente descriptiva de esta interlengua.
f) /i/ como /r/. El fonema /T/ no aparece en el catalogo de fonemas de la lengua letona,
aunque si lo hace /r/. Por otro lado, el sistema castellano viola la univocidad del sistema
leton, en el que el grafema r se corresponde solo con /r/. Por el contrario, en espafol hay
una relacién ambivalente entre el grafema r y los fonemas /r/ y /t/, en funcién de su
posicion en la palabra y de las demas letras con las que se relaciona. Ademas, el fonema
/t/, en funcién de su posicidn, se puede escribir como r o como rr. Estas razones pueden
explicar este error. Sin embargo, pese a estas relaciones complejas entre fonemas y
grafemas en el sistema castellano, lo cierto es que el fonema /¥/ conlleva dificultad de
ejecucién para el nativo leton, puesto que la ejecuciéon de ambos sonidos no se limita al
numero de toques del apéndice de la lengua contra la regién posterior de los alveolos
entre la vibrante simple y la multiple, sino que es mas compleja y requiere posiciones de la
lengua diferentes y zonas de contacto diversas (Clegg y Fails, 2017).

g) /1/ como /i/- La producciéon de la alveolar sonora como palatal se puede explicar a
partir tanto de la grafia del espafol como de la grafia del letéon, en ambos casos con
sonidos palatales a partir de variaciones del grafema I. En espafiol la palatalizacion se
indica graficamente mediante el digrafo II, y en leton mediante el grafema J, alo que
debemos sumar que la oposicién entre  /j/ y /&/ practicamente ha desaparecido en el
espafiol estandar actual, lo que explica su asimilacién por parte de los aprendientes de
ELE.

h) Confusion de silaba ténica. El cambio se produce de la tltima a la primera silaba. En
letdn, salvo excepciones, el acento recae en la primera silaba por influencia de las lenguas
de la familia ugrofinesa.

4.2. Errores ortograficos

Los errores ortograficos mas frecuentes tienen que ver con la acentuacion, especialmente
con la omisiéon de tilde. Su evolucion a lo largo del proceso de aprendizaje mejora
considerablemente, manteniendo una fosilizacién de 0,56 puntos en el nivel C2. La
confusién entre consonantes es el segundo tipo de error mas frecuente. En la mayoria de
los casos tiene que ver con las reglas ortograficas espafiolas, coincidiendo con errores
comunes también entre nativos hispanohablantes (p. ej: confusiéon b/v). Es caracteristica
de la interlengua letona la transferencia de usos y colocaciones de signos de puntuacion
propios de las lenguas balticas (posicién baja de las comillas de apertura y uso guion con

funcion de dos puntos), pero su uso en espaiiol es escaso.
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4.2.1. Unién/separacion de consonantes

Es muy frecuente en pronombres encliticos: Por eso no puedo visitar los muy frequente.
4.2.2. Adicién/supresion de vocales

Se deben tanto a la confusién entre sonidos cercanos como a transferencias del inglés:
intereesante, _studiado...

4.2.3. Confusién entre consonantes

Destacan los siguientes grupos:

a) Confusion b/v. Dada la neutralizacion de la oposicion fonética correspondiente a by v
en el espafiol actual, es natural la confusidn ortografica entre ambos grafemas, siendo un
problema ortografico que no es exclusivo de los no nativos. En la muestra encontramos
diversos ejemplos, como “escribas” o “arriva”. Sin embargo, la influencia de otras lenguas
distintas a la letona parece estar detras de errores como en “govierno”.

b) Confusioén c/q/k. Mientras que la lengua letona reserva un Unico grafema para el
fonema /k/, (k), el sistema castellano implica tres grafemas (¢, k, qu), con la dificultad
afiadida de valores fonéticos ambivalentes y reglas que rigen en funcién de las vocales que
los acompafian. Por otro lado, en algunos casos estd presente también la posibilidad de la
interferencia, ya sea de la lengua materna, como en “piknik” (picinic en letén se escribe
pikniks), o del conocimiento de otras lenguas como el inglés, como podria estar ocurriendo
en “questiones” (del inglés, question) o en “consequencias” (del inglés, consequence).

c) Confusion c/s/z. Como ya hemos explicado, la ausencia de /6/ en el sistema fonético
letén conlleva casi siempre su sustituciéon por /s/. Esto se traslada veces a la escritura,
produciendo el error ortografico de la sustitucién de ¢ (cuando tiene valor de /6/) o de z
por s, como sucede, por ejemplo, en “cosina”, o en “visualisacién”.

La complejidad de la norma ortografica espafiola por la que el grafema c adopta el valor
fonético /8/ con las vocales ¢, i, y el valor /k/ con g, o, u, explica la sustitucion de c por z
como ocurre en “quinze” o en “vezes”; y de z por ¢, como en “utilicé”, o en “remplacar”.

En otras ocasiones lo que se produce es una sobrecorreccion por hipergeneralizacion de la
norma, lo que implicara el error ortografico de escribir el fonema /s/ con los grafemas c o
z por suposicion, por parte del aprendiente, de una mala produccién fénica por su parte.
Es lo que sucede en “ciglo”y en “taza ecolégica”.

En la misma linea, se explica la omision del grafema c después de x: El grafema x tiene su
correspondencia fonética en espafol con /ks/, que ya incorpora el sonido /s/, asimilado
con /8/ por los aprendientes letones. Es lo que sucede en “exelente” y en “exepcion”.

La misma neutralizacién de /6/, asimilada con /s/, explica la omision de s delante de ¢, por
consideracion de que el grafema c ya refleja el sonido /s/: “inconcientes”.
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d) Confusiéon ch/g/j/x. El fonema /x/ tiene correspondencia en castellano con los
grafemas g y j, mientras que, en letdn, la tiene con el grafema h. De esta asimetria entre
ambos sistemas lingiiisticos surgen los errores de este apartado.
La seleccion errénea entre g y j no es exclusiva de los aprendientes de ELE, dado que es un
problema ortografico presente también entre nativos cuando aprenden a escribir.
El error “ochos”, en “Soy rubia con los ochos azules”, revierte mayor complejidad. Debemos
interpretarlo como una confusién entre los grafemas h y j, por atribucion del valor fonético
letén /x/ al grafema espafiol h, -pues esa es su correspondencia en letén-, cuyo valor
fénico en el sistema espafiol es nulo. El digrafo ch no existe en lengua letona. Quedaria
explicar entonces la adicion de c. Podria tratarse de una confusién entre los significantes
cercanos “0jos” y “ochos”.
e) Confusidn fi/n. En el alfabeto letén encontramos diversos signos diacriticos , pero la
virgulilla de la fi no esta entre ellos . La “ii" no es percibida por una letra en si sino como
una “n” con un signo diacritico. Esto hace que a veces no se conciban como letras
diferentes la n y la fi. El grafema letén para el fonema /n/ es n.
4.2.4. Simplificacién o duplicacién de consonantes
Los errores ortograficos por simplificacién de una consonante doble o de duplicacién de
una consonante simple, parecen tener mas de una causa. Las reglas espafiolas para la
representacion grafica mediante digrafos de determinados fonemas estd detrds de la
confusién r/rr, como sudece en los ejemplos alrededorr, barratos, y desarrollo. Lo mismo
cabria esperar en el error de confusion 1/11, sin embargo, el tinico caso observado, que se
produce en y en intelligente, mas parece responder a un error de transferencia del inglés
intelligent.
Justamente esta dltima parece la causa de la mayoria de los errores no explicables a partir
de las reglas espafiolas, unas veces a partir del letdn, y otras veces a partir de otras lenguas
de las que el aprendiente tiene conocimiento, principalmente el inglés. Sucede asi en
differente, a partir del inglés different; en programmas, del letébn programma; en
communicacion, del inglés, communication; en inovaciones, del letén inovdcija; en possible,
del inglés possible; o en attentamente, del inglés attentively.
Otros errores no pueden explicarse a partir de las causas anteriores. Por ejemplo, los
errores interessados y Lettonia, podrian ser explicados por transferencia del francés
intéressé y Lettonie, respectivamente. Sin embargo, quienes los cometen no tienen ningun
conocimiento de francés, o no lo han hecho constar en el formulario correspondiente.
En cuanto al error ortografico de confusiéon c/cc, como en selecionan, también los nativos
de lengua espafiola lo cometen en fases iniciales de su aprendizaje.
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4.2.5. Acentuacion

Es el error mas persistente. La omision de tilde es el problema principal, aunque también
hay casos de adicién incorrecta. Salvo excepciones, las palabras letonas presentan la silaba
tonica en primer lugar, por influencia del estonio, por lo que el letén carece de un sistema
de marcacion grafica de la silaba ténica. Por otro lado, entre los letones participantes en el
estudio, las lenguas mas conocidas (como segunda lengua) son el inglés y el ruso; sistemas
en los que tampoco existe el acento grafico. Podemos decir que la mayoria de los
participantes no estdn familiarizados con la marcacién grafica de la silaba toénica. El
resultado es la violacion de todas las reglas de acentuacidn grafica en todos los niveles de
la muestra. Si bien es cierto que la disminucién de errores es progresiva desde el nivel A1l
hasta el C2, también lo es que el error no desaparece en el nivel mas avanzado.

4.2.6. Puntuacién

a) Omision de los signos de apertura de interrogacion y de admiracién. Qué pasa
después de la muerte?; Que maravilla!

b) Confusion en la grafia de los simbolos anteriores en cierre y apertura: /Buenos
dias!

c) Transferencia de usos ortograficos letones: colocaciéon baja de comillas y uso de
guion con funcién de dos puntos. Estd publicada cada més en todo el mundo, incluso existe
4Elle América”y ,Elle Japon“.

d) Confusién mayusculas/minusculas. Las reglas de uso son similares a las del espafol,
excepto en algunos usos de la segunda persona tu, en singular, y jis, en plural. En Letonia
yo vi muchas ciudades - Riga, Ventpils, Purvciems. y en Pagando un precio caro - nuestra
salud.

Por tultimo, en lo referente a la ortografia, parte de los errores fosilizados no difieren en
demasia de los presentes en hablantes nativos (acentuacidn, grafemas que corresponden a
un mismo fonema, b/v). En otros casos, como ocurre en hablantes de otras lenguas,
encontramos una dificultad para asimilar signos propios de la lengua espafiola como la

apertura de interrogacién y de admiracion.

5. CONCLUSIONES

En este estudio hemos llevado a cabo un andlisis de las desviaciones fonéticas y los errores
ortograficos hallados en una serie de producciones orales y escritas de nativos de lengua
letona, con el fin de describir esta parte de la interlengua espafiola, para determinar la
necesidad o no de métodos y materiales especificos para este grupo de aprendientes,
obteniendo las siguientes conclusiones:
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La interlengua espafiola de los nativos letones, presenta, como error fonético mas
destacado produccion desviada de fonemas consonanticos, siendo el mas frecuente la
produccién de /8/ como /s/. En cuanto a los errores ortograficos, el principal es el del uso
de la tilde, especialmente su omision.

Las diferencias en los sistemas de relacidn entre grafemas y fonemas del espafiol y el leton,
estdn detrdas de numerosas confusiones, pero la mayor complejidad en la relacién entre
fonemas y grafemas en el sistema espafiol, parece la causa de la mayoria de errores. Esto
concuerda con el hecho de que las desviaciones fonéticas y los errores ortograficos que
presentan fosilizacién una vez alcanzado el nivel C2, los encontramos también presentes
entre los nativos hispanohablantes. Ademas, algunas producciones fonéticas coinciden con
las propias de la mayoria de variedades del espafiol, como la produccién de /6/ como /s/,
por lo que no resultan para nada problematicas sino definitorias de esta interlengua.
También concuerda con el hecho de que las desviaciones fonéticas y los errores
ortograficos con mayor presencia en la muestra, coinciden con los de la mayoria de
interlenguas espanolas investigadas, por lo que se trata de errores universales.

Ademas de las razones apuntadas, la trasferencia desde otras lenguas, especialmente el
inglés, es causa de algunos de los errores hallados.

Por todo lo expuesto, no parece que la ensefianza de ELE requiera una didactica disefiada
expresamente para los nativos letones en cuanto a fonética y ortografia. No obstante, las
producciones analizadas para este estudio sugieren lo contrario a nivel morfosintactico, si

bien este aspecto deberia ser abordado en un estudio especifico.
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